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A fliggetlen Magyarorszag 1918 6szén a Monarchia romjain jott 1étre. A gyOztes hatalmak de
facto ugyan tudomasul vették ezt a tényt, ahhoz azonban, hogy ez de jure is megtorténjen,
még egy teljes évet varni kellett. Kézben két forradalom és egy ellenforradalom zajlott le
Magyarorszagon, az orszag terilete pedig a békekonferencia dontései (1920. junius 4.)
kovetkeztében egyharmadara csokkent. Ez alatt az id6 alatt a gyOztes hatalmak gy
tekintettek Magyarorszagra, mint amelyet rendszabalyozni, biintetni kell haborus feleldssége
miatt. A szomszédos, Ujonnan létrejott (Csehszlovékia, Szerb—Horvat-Szlovén Kiralysag),
vagy megnagyobbodott (Roméania) orszagok atmenetileg a nekik itélt terileteknél joval
nagyobb térséget tartottak megszallva. igy pl. a Tanacskoztarsasag bukésa utan a roman
kiralyi haderé az orszag nagy részét és a fovarost birtokolta, a Szerb—Horvat-Szlovén
Kiralysag csapatai pedig Pécs varosat és kdrnyékeét szalltak meg. Az antant altal elismert els6
kormany megalakitasara volt sziikség ahhoz, hogy a roman haderd a févarosbdl kivonuljon, s
a békeszerz0dés aldirasara, hogy visszavonuljon a trianoni hatarra. A délszlav hadsereg még
ekkor sem hagyta el az altala megszallt terlletet, s csak 1922-ben, miutan a burgenlandi
kérdés rendezddott a soproni népszavazassal, valt teljessé az orszag teriileti integritdsa. Ez
azonban még mindig nem jelentette a szuverenitas teljességét” hiszen a békeszerzodés a
késObb megallapitandd Osszegli jovatétel fizetése fejében lefoglalta Magyarorszag allami
vagyonat, alland6 pénziigyi ellendrzést vezettek be, s az évtized masodik feléig a katonai
szankciok betartasa érdekében allando katonai ellendrzést gyakoroltak.

Nemzetkdzi meghatarozottsag

Az a rendszer, amelyik 1919 augusztusatol fokozatosan kiépllt és berendezkedett az
orszagban, belpolitikailag tekintve ellenforradalomban sziletett. De olyan nemzetkozi
viszonyok kozott, amelyben a gydztes hatalmaknak nyilt és kozvetlen beleszolasa volt a
belpolitikai élet alakuldsdba: a békeszerzddés varhatd szankcidin til is meghatarozta
mozgasterét. A békekonferencia hatalmai mar 1919 augusztusaban kimondtak: a Habsburg-
restauraciot sem el nem ismerik, sem el nem tlirhetik. Ugyanez év novemberében a roman
megszallas felszamolasaért és az elsé koalicids kormany létrehozasaért folytatott targyaldsok
eredmeényeként a hatalmak a Huszar-kormany elismerését az alabbi feltételekhez kototték:
,,az ideiglenes kormany kotelezi magat arra, hogy a valasztasokat haladéktalanul megtartja;
hogy a torvényt és a rendet az orszagban fenntartja; nem kovet el agressziv akciot;
tiszteletben tartja Magyarorszag ideiglenes hatarait, amig a békekonferencian azokat
véglegesen meg nem hatarozzak; hogy minden magyar részére biztositja az ©6sszes
polgarjogokat, beleértve a szabad sajtot, a gyulekezési, a politikai véleménynyilvanitas
szabadsagat és az altalanos valasztdjogon nyugvo szabad, titkos, partatlan és demokratikus
valasztasokat.”

Mindezek a kotelezettségek az erdsodd ellenforradalmi kozhangulatban, a terror
Iégkdrében (Somogyi—Bacso-gyilkossag) torzult formaban érvényesiiltek ugyan, de tény,
hogy a parlament miikodését nem lehetett kiiktatni, hogy a valasztasokkal egy idében
felmertilt allamfé-kérdést nem lehetett a Habsburg-haz javara ,.térvényes keretek” kozott
megoldani. A legitimistdk szdmara maradt a puccs, az erdszakos megoldas kisérlete.



De a békerendezés nemcsak a legitimistdk szaméra volt elfogadhatatlan, hanem
komoly politikai er6k voltak féleg a fiatalabb, az ,.ellenforradalmat” bizonyos értelemben sz6
szerint kigondolo katonatiszti, allamhivatalnoki rétegekb6l — akik még ideiglenesen sem
kivantak belenyugodni abba, ami tortént az orszaggal. Allaspontjukat, indulataikat
hatékonyan tamasztotta ala az elcsatolt teriiletekrdl — kiillonosen Erdélybdl — elmenekult volt
allami tisztvisel6k, alkalmazottak, pedagdgusok tobb tizezres tomege, akik egzisztenciajukat,
otthonukat vesztve oridsi feszit erdt jelentettek a bele nem nyugvas, a gyors valtoztatni
akarés irdnyaban. Azonban valds nemzetkdzi tamaszt ezekhez a térekvésekhez jo ideig nem
lehetett taldlni, csak olyan, a haborat kovetd években még periférikus revansista erdket
Németorszagban, vagy royalista csoportosulasokat Franciaorszagban, amelyek viszont a
tényleges eurdpai nemzetkdzi eréviszonyokban nem jatszottak 1ényeges szerepet.

A tiirelmetlen, egymassal alapvetd ellentétben is 1évd politikai csoportosuldsokat ez
nem nagyon befolyasolta. Az apro jeleket komoly nemzetkdzi tendenciakka félnagyitva vette
kezdetét 1921-ben a két kiralypuccs, amely IV. Karoly tronfosztasaval, a legitimista er6k
donté vereségével végzodott. A legitimizmussal szemben allo radikalis ellenforradalmi
(inkabb ,nemzeti radikalis”-nak nevezném) iranyzatok is keresték a kapcsolatokat, s
prébaltak a szomszédos orszagok szeparatista erdit tamogatni minden lehetséges eszkozzel,
abban a reményben, hogy ezek a szeparatista torekvések bomlast eredményeznek a
szomszédos orszagok politikai létében, s ez pedig valtozasokhoz vezethet Magyarorszag
javara.

A gyoztesek ,,jogan”

A kor azonban nem kinalt igazi alternativat a beilleszkedés kdvetelményeivel szemben, sot
minden berzenkedés (hisz komoly akcior6l a hiszas évek elején nem lehetett sz0) a status
quo és a szankciok elfogadasa ellen csak erdsitette a Magyarorszaggal szembeni nemzetkozi
hangulatot. (Ez még olyan terlleteken is megmutatkozott, mint a sport: Magyarorszagtol
nemcsak elvették az olimpiai jatékok rendezésének jogat, de az 1920. évi antwerpeni
olimpiara meg sem hivtak.) Abba a nemzetkozi rendbe kellett beilleszkedni, amely az els6
vilaghaborat lezard békeszerzddésekkel jott 1étre. Abba a nemzetkdzi rendbe, amelyben a
nemzetkozi élet szintere a Népszdvetség volt, amelynek egyezségokmanyat, minden
békeszerzddés, igy a trianoni is tartalmazta.

A beilleszkedéstdl nemcsak az fuggott, hogy az orszdg nemzetkdzi kapcsolatai
normalizalddhatnak, hanem az is, hogy mekkora lesz a jovatétel dsszege, hogy kaphat-e
kolcsonoket rohamosan romlo gazdasagi helyzetének talpra allitasara. Vagyis nemcsak a
nemzetk6zi, hanem bels6 helyzetének konszolidalasa is fliggvénye volt a beilleszkedésnek.

Az 1921 4prilisaban korményt alakitd grof Bethlen Istvan volt az, aki ezt elédeinél
jobban megeértette, s realizalasdhoz megtette a sziikséges lépéseket. 1921. majus 23-an a
kormany kérte Magyarorszag felvételét a Népszovetségbe, ami a Burgenland atadasa korili
huzavona miatt akkor nem realizalddott, csak majd masfél évvel késébb, 1922. szeptember
18-4n. A kormany remélte, hogy a Népszdvetseg segitségével konnyebben elérheti a
kotelezettségek némi enyhitését, s az egyezségokmanyt egyben jogforrasnak tekintette abban
az értelemben, hogy hivatkozhatnak réa a leszerelés (vagy a vesztes orszagok ertelmezésében
a fegyverkezeési egyenjogusag), valamint a kisebbségek lgyében. Mint miden revansvagyé
allam, Magyarorszag sem tekinthette azonban a Népszovetséget érdekei tényleges



partfogdjanak, hiszen a Népszovetség fo feladata az adott békerendszer fenntartasa volt. Ezért
mar a haszas években vilagos volt, hogy a magyar kilpolitikdnak — amelynek alapvet6 célja a
trianoni békeszerzédés teriileti dontéseinek revizioja volt és maradt — elébb-utobb nyiltan el
kell majd valnia a Népszovetség szellemétdl, de addig kitinden tudta hasznositani
tAmogatasat.

A huszas évek kozepére konszolidaldédott Eurdpa kereteibe vald beilleszkedés, a
nemzetkdzi kapcsolatok normalizdlodasa alapvetéen azonban nem jelentette azt, hogy
Magyarorszag kulpolitikai elszigeteltsége egy aktivabb, a revizid irdnyaba, hatd kilpolitika
lehetéségei szempontjabol megsziint volna. A szomszédos, Gn. kisantant orszagok egymassal
kotott — alapvetéen Magyarorszag ellen, pontosabban a megszerzett teriiletek megtartasa
érdekében létrehozott szerzodései az évtized kozepétdl kiegésziiltek a Franciaorszaggal kotott
szerzOdésekkel: 1924-ben, létrejott a francia—csehszlovak szovetségi és baratsagi szerzodés,
amely Locarno utan garancialis szerzédéssel egésziilt ki 1926-ban francia—roméan, majd 1927
novembereben francia—jugoszlav baratsagi szerzddést irtak ala. Franciaorszag kelet-k9zép-
eurdpai szovetsegi rendszerének kiépitése a kisantant egységének a szilardsag latszatat
kolesonozte. Ugy tiint, hogy a kisantant dllamok jelentés szerepet tolthetnek be a status quo
fenntartasaban...

Kitoreési kisérletek
Ebben a helyzetben Magyarorszag szamara fontossa valt, hogy a kulpolitikai elszigeteltseg
attorésére partnereket talaljon. 1924-ben, féleg gazdasagi indittatasbol, targyalasok kezd6dtek
a Szovjetunidval a diploméciai kapcsolatok felvételérdl, s egy ehhez kapcsolodd komoly
kereskedelmi szerz6désrél. A megallapodas azonban megbukott, amelynek okait Horthyn és
a kapcsolatok felvételének mas ellenzdin til elsdsorban abban kell keresni, hogy Nagy-
Britanniaban az angol konzervativok agresszivebb szovjetellenes vonala kezdett érvényesulni
1924 6szén, a Baldwin—Austen—Chamberlain-kormany hatalomra jutasaval, s az ez id6ben
1924-t61 a magyar kiilpolitika megprobalt — egy mar 1919-ben kidolgozott koncepcio
alapjan — kozeledni Jugoszlavidhoz, abbol kiindulva, hogy terileti vonatkozasban a legkisebb
ellentéte Magyarorszagnak a délszlav allammal van, s ezeket ideiglenesen félretéve egy
jugoszldv—magyar baratsagi szerzOdéssel a kisantantot fel lehetne lazitani. Hosszas
targyaldsok utan a megéallapodas nem latszott kilatastalannak annyira, hogy Horthy 1926
augusztusdban, a mohéacsi csata 400. évforduldjdn mondott beszédében allast foglalt a
jugoszlav—-magyar kozeledés mellett. (15 évvel késébb Teleki miniszterelnok ongyilkossaga
elott Horthynak irt levelében erre utalt, amikor ezt irta: ,,... sz0szegoOk lettiink gyavasagbol a
mohacsi beszéden alapuld 6rokbéke szerzodéssel szemben.”)

A jugoszlav-magyar szerz6désb6l 1926-ban nem lett semmi, mert az az Olaszorszag
jelentkezett partnernek, amely egy nagyhatalom statusaval birt, s amelynek miniszterelntke,
Mussolini éppen ebben az esztendében latott hozza aktiv fasiszta bel- és kilpolitikaja
megvalositasahoz. Birodalmi &lmaihoz pedig balkani befolydsanak megteremtése (t6bbek
kdzott a délszlav allam rovasara) is hozzatartozott.

Amikor Bethlen 1927. aprilis 4-én Romaba érkezett, hogy megkezdje gondosan
elOkészitett targyalasait az olasz kormanyfével, napokkal kordbban mar megsziint
Magyarorszag allando katonai ellendrzése és életbe 1épett az alkalmi ellenérzd vizsgalatok



rendszere, s6t az el6z0 év nyardn, amikor a frankhamisitdsi botrany eliilt, megsziint a
Népszovetség allandd pénziigyi ellendrzése is. Mindez az allami szuverenitds formai
jegyeinek helyreallitasat jelentette, s ez utobbi megalapozta a belsé feltételeit annak, hogy
aktiv kulpolitikaba kezdhessen.

Mussolini és Bethlen targyaldsai a két allam kozotti ,,allandd békét és oOrok
baratsagot” kimond6 szerzddéssel zarultak, s egy olyan titkos megallapodassal, hogy a
jovében minden olyan kérdésrél, amely a koztiik fennalld szivélyes viszonyt befolydsolna,
tanacskozni fognak egymassal. Ettdl az idot6l kezdve a magyar kiilpolitikdban jelentds
szerepet kapott az olasz orientacié mindaddig, amig a harmincas évek végén ki nem deriilt,
hogy Olaszorszag csak a vilaghabor(i utani eurdpai er6viszonyok torztiikrében latszott
komoly hatalmi tényezonek.

Bizonyos, hogy gréf Bethlen az olasz—magyar baratsag kezdetétdl tisztaban volt azzal,
hogy a magyar reviziés kovetelések megvaldsitasanak reményét nem lehet csak
Olaszorszagra tamaszkodva épiteni. Egy masik nagyhatalom, a versailles-i békével sujtott
Németorszag tamogatasara is sziiksége lenne Magyarorszagnak. Ezért ebben az idében egyre
inkabb szorgalmazni kezdte a szorosabb kiilpolitikai egyiittmiikodést a németekkel, igaz nem
sok sikerrel, mert a weimari Németorszag kilpolitikaja még mas utakat jart.

Mindez persze nem jelentette azt a huszas évek vége felé, hogy a Bethlen-kormany
szakitott volna a kulpolitikajadban megmutatkoz6 angol vonallal, vagy szembefordult volna
Franciaorszaggal. Ennek elsOsorban gazdasagi okai voltak, de a kilpolitika taktikai
szempontjai is indokoltta tették a kapcsolatok fenntartdsat, s6t erdsitését, hiszen hamarosan
kider(lt, hogy Olaszorszag anyagi tdmogatasara Mussolini hangzatos igéretei ellenére sem
lehet komolyan szdmitani. A status quo kérdéseben gyokeres valtozast remélni angol-francia
segitséggel reménytelen dolog volt, még perspektivikusan is, s ezzel a magyar kulpolitika
iranyitoi tisztdban voltak. De nem latszott hidbavalo eréfeszitésnek az sem, hogy a nyugati
vilag nyugtalan lelkiismeretét felhasznaljak a magyar revizio ligyének népszeriisitésére s a
nemzetkozi kozvélemény érdeklodésének fenntartasara.

A revizidért

Az olasz—magyar szerz6dés utan Magyarorszagon megindult a nyilt reviziés propaganda,
amely az allami élet minden teriiletére kiterjedt. Megalakult a Revizids Liga Herczeg Ferenc
elnokletével. A propagandat nagymértékben eldsegitette, hogy az angol konzervativ
sajtomégnés, Harold Sidney Rothermere Mussolinivel megegyezve a Daily Mailben
kampanyt inditott a trianoni békeszerzédés reviziojanak érdekében. A reviziot Mussolini
maga is kovetelte beszédeiben.

Ettdl kezdve a hivatalos kormanypolitika is nyiltan kovetelni kezdte a hatarok
megvaltoztatasat. ,,A Duna-medence azon pontjan, amelyen a magyarok allnak — mondta
Bethlen 1928 tavaszdn egy beszédében —, a béke a mai békeszerzOdések altal nincs
véglegesen biztositva... Nekiink nem békerevizidra van sziikségiink, nekiink mas hatarokra
van sziikségiink.” Arrdl is beszélt, hogy a ,hatarkérdések nemcsak igazsag és jog kérdései,
hanem hatalmi kérdések is szoktak lenni”. E kijelentés mogott dvatos célzas is allt: a
felfegyverkezésre torténtek elokésziiletek. (Részben a hazai gyartds, részben pedig
Olaszorszagbo6l valo elsd vilaghdborus fegyverek széllitdsa révén. Nemzetkozi botrany lett
belble kétszer is.)



A nagy igyekezetbe robban bele 1929-ben a gazdasagi vilagvalsag. S amikor néhany
¢v mulva a gazdasagi vilagvalsag fullaszté fiistkode szakadozni kezdett, a kodbol elébukkano
Europa amugy is beteg politikai arculatan lathatova valtak a krizis okozta mély torzulasok. A
huszas években kialakult nemzetkozi erdviszonyok és a versailles-i békemii védogatjai
omlasnak indultak a nemzetkdzi gazdasagi és politikai élet hullamverései kdvetkeztében.
Ennek kdvetkezményeit Kozép- és Délkelet-Eurdpa allamaira, beleértve Magyarorszagot, a
kovetkezd szamban fogjuk megvizsgélni.

*

Ha néhany mondatban kellene 0sszefoglalni az orszadg haborus torténetét, a kovetkezOket
kellene leirni: Magyarorszadg 1939-1941 kdzott nem vett részt a haboruban, s bar kormanya
németbarat politikat folytatott, ez a politika kulpolitikai, gazdasagi, belpolitikai téren
egyarant igyekezett a maga értelmezésében az orszag szuverenitasat és nemzeti érdekét
figyelembe vev$ fenntartasokat érvényesiteni. 1941-ben a Bardossy-kormany ezeket a
fenntartdsokat mar nem tudja Ggy érvényesiteni, hogy elkeriilje a haboriba lépést a
Szovjetunié ellen, majd a hadiallapotot Nagy-Britanniaval és az Egyesiilt Allamokkal.
Koncepcidja az, hogy viszonylag csak kis katonai erével vegyen részt a habortiban, de ereje
csak arra telik, hogy vitak, alkudozasok utan enged a német koveteléseknek, s végll is
megallapodik a 2. magyar hadsereg frontra kildésében. 1942 nyarat6l a Kallay-kormany
igyekezett tovabbi kotelezettségeket mar nem vallalva kiutat keresni, és a 2. magyar hadsereg
pusztuldsa utan titkos targyalasokat kezdett arrél, hogy amikor az angol-amerikai hadsereg
megkozeliti az orszag hatarait, feltétel nélkiil kapituldl és kiszakad a német szovetségbdl.
1944 marciusaban azonban Németorszag, tartva az elébbi lehetdségtl, megszallta
Magyarorszagot, ami lehetévé tette a fenntartas nélkiili németbarat er6k hatalomra kertilését,
a fegyverszlneti kisérlet kudarcat, a nyilas uralmat, a haboru dicstelen befejezését.

Viszonylag elviselheto

Hogyan élte meg mindezt a lakossag, amelynek tobbsége nem volt fasiszta érzelmt, de még a
Horthy-rendszernek sem volt elkotelezettje? Noha negyedszéazados fennallasa alatt éppen a
haboru elsd éveiben volt a legszélesebb a rendszer bézisa, amely a Trianonban elvesztett
terliletek jelentds részének, s ezzel az elszakadt magyar etnikum dontd tobbségének
visszaszerz€sébdl, a hadikonjunktura révén a gazdasagi élet fellendiilésébdl, s ebbdl
kovetkezden is a viszonylag elviselhetd megélhetési lehetdségekbdl kovetkezett. Nem volt
hos, vagy éppen bator ellenallo, csak élt, éIni akart, ahogyan tudott, és ahogyan lehetett. S az
¢let 1ényegében 1944 tavaszaig minden baj, nehézség, a varhatd veszélyektdl valo félelem
ellenére is méas képet nyujtott a haboriroél a magyarsag tobbségenek, mint a leigazott,
megszallt, hadszintérré valt orszagok népeinek. Mas volt a magyar tarsadalom nagy részének,
a munkassag és a parasztsag tomegeinek is a fogalma a haborurdél, mint a fronton harcolo és
pusztitd vereséget szenvedett 2. magyar hadsereg katondinak. A  megkinzott
munkaszolgalatos és politikai Uld6zo6tt haborls tapasztalata sem volt altalanos élménye a
lakossagnak, mint ahogy a zsiddsag szorongésa, félelme, megrazkddtatasai sem.

Ezt az is erbteljesen befolyasolta, hogy az ellenforradalmi rendszer intézményes
keretei dontden a haboru alatt is fennmaradtak 1ényegi eltolodasok, mindségi valtasok nélkiil.
Vagyis 1944-ig Magyarorszagon nem kovetkezett be a hatalmi viszonyokban sem gazdasagi,
sem politikai téren ,,0rségvaltds” a szélsdjobboldali partok javara. Ezek a partok még



koaliciés alapon sem képviseltették magukat a kormanyban. Csak a parlamentben volt a
kormanypart jobbszarnya és a szélséjobboldali partok képvisel6ibol egy potencialis tobbség.
Ugyanakkor a parlament fennmaradasa a haboru alatt azt jelentette, hogy egész Kozép- és
Kelet-Europaban a habora alatt (a német megszallasig) egyediil itt miikodott szazezres
tagsagu legalis szocialdemokrata part parlamenti képviselettel; hogy a kormanynak volt —
barmilyen megszoritasokkal is — legalis baloldali, demokrata ellenzéke (Kisgazdapart, Polgari
Szabadsag Part); hogy a szakszervezetek tevékenykedtek, s6t sajatos médon még a
megszallas utan is volt egy ideig mitkddési lehetdségiik; megjelentek kifejezetten baloldali,
demokratikus bedllitottsdgl napilapok, mint a Népszava, Magyar Nemzet, Szabad Sz6. A
zsidotorvények ellenére — amelyek elsdsorban a zsid6 kisemberek és értelmiségiek helyzetét
tették kiszolgaltatotta — a Kallay-kormany nem tett eleget a ,,zsidokérdés” radikalis
megoldasara iranyuld es kilondsen 1942-ben szorgalmazott német koveteléseknek (sarga
csillag kitlizetése, deportalds). Jelentds tomegili lengyel és kdrnyezd orszdgokbol szarmazod
zsid6 menekiilt, szokott francia hadifogoly taladlhatott menedéket és életlehetdségeket
Magyarorszagon. Mindez azt jelentette, hogy a kornyez6 leigazott vagy német befolyas alatt
allo orszadgokhoz képest itt viszonylag kedvezdbb politikai és tdrsadalmi viszonyok maradtak
fenn, ami taplalta azt a kdzvélemény elég széles kdrében elterjedt illuziét, hogy az orszag
talan nagyobb bajok nélkil atvészelheti a haborat. Ez kiilonosen 1943 6szét6l, az angol—
amerikai hadsereg olaszorszagi partraszallasatol kapott hangot a sajtéban is: a demokratikus,
baloldali iranyzatok és partok sorra nyilvanossagra hoztak, miként képzelik el az orszag
demokratikus atalakitasat a habord utdn. Németh L&szIl6 a szarszoOi konferencian (1943) mar
mult idében fogalmazott: ,,A magyarsadg ennek a haborinak a végét sokkal jobb kondicidban
¢lte meg, mint az elézd vilaghdboruét. Habors veszteségei kisebbek, joléte nagyobb,
ideologidja kész.”

Azt mondhatjuk tehat, hogy e haboru lényegével, a bombazésokkal, a fegyveres
harcokkal, a varatlan és értelmetlen pusztulas rémével, a zsid6 deportalasok szornytliségeivel,
a torvényesitett fosztogatasokkal, az embertelenséggel és kozénnyel, a harcold hadseregek
természetével lakossagunk nagy része a haboru 6todik évében, 1944-ben talalkozott elGszor.
Ezért a habord sok ember tudataban vagy érzelmeiben — akarva-akaratlan — azonosult az
utolsd fél év felszabaditdo harcaival, az ,,ostrommal”, a ,fronttal”. Haborus tapasztalatai
els6sorban innen adddtak, s ezt adta, adja tovabb utédainak.

Nemzetk6zi megitélésink

Mindez igaz, ugyanakkor nagy ellentmondasa 1944 eldtti haborts torténelmiinknek, hogy

Magyarorszag nemzetkdzi megitélése nem a fentebb emlitett tényekre alapozodott a habord

éveiben — noha ezek ismeretesek voltak hatarainkon kivil, a szévetségesek taboraban is —,

hanem sokkal inkabb a kovetkezokre:
— Maér a haborit megel6z0 Magyarorszag varhatdé magatartdsaval kapcsolatos
dontésekre, amelyek arra alapozodtak, hogy Magyarorszag — elsésorban a revizios
igényei miatt — nem tud Németorszagtol fliggetlenné valni. Ez az allaspont alapvet6en
nem valtozott a Teleki-kormany kilpolitikaja ellenére sem. Okait Sir Orne Sargent,
brit kallgyi allamtitkar-helyettes igy fogalmazta meg egy feljegyzésben: ,,A haboru
kezdete dta mindvegig tudataban voltunk annak, hogy lehetetlen lenne olyan frontot
létrehozni  Délkelet-Eurdopaban, amelyhez Magyarorszag hozzatartozna. Ezért



sohasem vet6dott fel, hogy garantaljuk Németorszaggal szemben ezt az 0rszagot,

ahogyan tettilk Romaniaval. Mas szavakkal: tudomasul vettik, hogy Magyarorszag a

német szféraba tartozik, és ezen nem fog valtoztatni semmi, amit mi mondhatunk.”

— ,,Hirlink a vilagban” mar a habort els6 szakaszaban is alapvetden kiilonbozott a

magunk alkotta képt6l a zsidotorvények és a német—olasz segitséggel megvalositott

revizié miatt, amelyet a szovetséges hatalmak de jure sohasem ismertek el. A habord
folyamén véllalt kotelezettségeik miatt csehszlovak és jugoszlav vonatkozasban pedig
semmisnek tekintették.

— A haboraban valé részvételiinkre: a Katonai Kamarilla ltal kigondolt atrocitasokra,

az Ujvidéki és a Kamenyec-Podalskij-i témegmészarlasokra, a partizanvadasz

akciokra. S arra, hogy a terlletgyarapitdsok miatt a Magyarorszaggal szembeni
rosszindulat — féleg a cseh emigrans kormany részér6l — mindezt altalanositotta, szinte
magyar jellemvonassa nagyitotta.

Mindennek kdvetkezményei 1943-ban mutatkoztak meg szamunkra a legnegativabb
maodon a rélunk szol6 brit—szovjet diploméaciai eszmecserében. A brit kormany 1943 tavaszan
a magyar béketapogat6zasokat — féleg Szent-Gyorgyi Albert misszidjat méltanyolni akarvan
— Magyarorszag szamara egy kedvezObb megitélési formulat kivant elfogadtatni a sajat
korabbi, szigort Allaspontjaval szemben, amelyik igy szolt: ,,amig Magyarorszag
szovetségeseink ellen harcol, és a tengelyt tamogatja, nem szamithat sem rokonszenvre, sem
kiméletre”. Az 0j formula igy hangzott: ,,Ofelsége kormanya nem kivanja Magyarorszagot
darabokra tépve latni, és nem akarja kormanyai ostobasagaért a magyar népet biintetni.” A
szovjet valasz erre 1943. junius 7-én a kovetkez6 volt: ,,A szovjet kormany gy véli, hogy
azért a fegyveres segitségért, amelyet Magyarorszag Németorszagnak nyujtott, valamint
azokért a gyilkossagokért és erészakos cselekményekért, fosztogatasokért és
gyalazatossagokért, amelyeket a megszallt teriileteken kovettek el, a felelésséget nemcsak a
magyar kormanynak kell viselnie, hanem nagyobb vagy kisebb mertékben a magyar népnek
1s.”

Ezeknek az alldspontoknak a jelentdsége elsOsorban a teriileti kérdésekben volt, mint
ahogy azzal 6sszefiiggésben is sziilettek meg. Vagyis azt kell mondanunk, hogy a szévetséges
hatalmak habor( utani terlletrendezési elgondoléasaiban és tervezéseiben az etnikai elvnek
nem volt igazan stlya, mert a dontések a habor( konyodrtelen tényei és a hatalmi érdekek altal
meghatarozottan sziilettek. Csehszlovakia és Jugoszlavia vonatkozésaiban a trianoni hatar
mar 1943-ban eldontott kérdés volt, s az is, hogy Erdély nagyobb része Romaniaé lesz. A
roman—magyar hatar némi moddositasa a trianoni allapotokhoz képest is mar csak
lakossagcserevel egyutt merilt fel. Az 1944. oktdber 15-i fegyversziineti kiserlet kudarca
utan még ez a kis — bar nagyon kétes értékii — lehetéség is megsziint.!

A német megszallas utdn — illetve mar kordbban, egy lehetséges megszallassal
osszefliggésben — sokan abban reménykedtek, hogy ez a tény a szovetségesek joindulatat
fogja maga utan vonni Magyarorszag irant. A szOvetségesek azonban nem ismerték el
Magyarorszagot megszallt orszagnak, mert a németeknek sikerilt atharitani a megszallasi
funkcidkat a magyar allamapparéatusra.

1 V6. Andrej Puskas: Léteztek-e Makarov-levelek? Historia, 1982/2. sz., Réplap vagy levél? Ujabb adatok a
magyar kormanyhoz sz616 szovjet felhivasrol. Histdria, 1982/3. sz.



Nem bontakozott ki olyan mértékii ellenallas sem, amely elengedhetetlen feltétele lett
volna a nemzetkdzi figyelemnek, mert nem jott létre a hatalom és a magyar ellenallas
potencialisan nem is jelentéktelen erdi kozott az egyiittmiikddés, ami a fegyversziineti kisérlet
bukésat eredményezte. A nyilas hatalomatvétel, s annak kdvetkezményei azt is maguk utan
vontak, hogy Magyarorszag uj allamisagat, ideiglenes kormanyanak 6sszetételét, a haborut
kozvetleniil kovetd berendezkedést is az antifasiszta hatalmak tervezték, nem csak hatarait.
Kozben folyt a haborti szamunkra oly tragikus befejezd szakasza. Magyarorszag népétol
hatalmas aldozatokat koveteltek a harcok. A jelenlegi orszagteruletre szdmitva kozel felmillio
ember vesztette életét a frontokon, a koncentracios és halaltdborokban, a bombéazésok
kdvetkeztében, az orszagon végighizddo harcokban. Szédzezrek kerultek hadifogsagba.
Akiknek sikerilt atvészelni a habori megprébaltatasait, szenvedtek a habords pusztitas
gazdasagi kovetkezményeitdl. A masodik vildghaboriban elpusztult a magyar nemzeti
vagyon 40%-a.

Haboruas traumak

Habortis torténelmiinkbdl fakad, hogy az emberek gondolkodasdban a haboraval
kapcsolatban, a tudatba mélyen beledgyazva rendkivil sokféle inditéka valésagos vagy vélt
sérelem é1 tovabb. Sokféle h&borls trauma van: az egész orszagot és az egyes tarsadalmi
rétegeket érintdk; a faji megkiilonboztetésbol, a tomegmészarlas emlékeitdl fakadoak; a
szegeny emberek kiszolgaltatottsagabol, az egyes ember rettegésébdl és szenvedésébdl, a
meggy0zodésiikért iildozottek kesertiségébdl sziiletdek. E sokfajta traumat azonban torz
dolog nemzeti sérelemmé Osszemosni. Egyetlen lehetdség van — minden sérelmet tisztazni
kell. A habord teljes torténetét kell feltarni.



